
《
攝
大

乘
論
》

Ta
pe
0
3．

2
00
2/

9
/
3．

Pa
ge
 
1 
o
f 
1
 

 
1
 

戊 ㆓ 、 釋 名 ︵ 分 ㆓ 科 ︶

 

己 ㆒ 、 結 前 起 問

 
如 是 且 引 阿 笈 摩 證 ， 復 何 緣 故 此 識 說 名 阿 賴 耶 識 ？

 
這 是 第 ㆒ 大 章 ﹁ 所 知 依 ﹂ ， 這 ㆒ 科 裡 面 分 兩 科 ， 第 ㆒ 科 是 ﹁ 牒 前 出 體 ﹂ ， 第 ㆓ 科 是

﹁ 六 門 分 別 ﹂ 。 ﹁ 六 門 分 別 ﹂ 裡 面 分 六 科 ， 第 ㆒ 科 ﹁ 阿 賴 耶 識 句 義 ﹂ ， 就 是 阿 賴 耶 這 個 名

字 所 顯 示 的 道 理 ， 這 麼 ㆒ 句 話 。 這 ㆒ 科 裡 面 分 兩 科 ， 第 ㆒ 科 是 ﹁ 引 教 ﹂ ， 就 是 引 這 個 阿

笈 摩 教 。 ﹁ 阿 笈 摩 ﹂ ， 在 舊 的 翻 譯 ， 就 是 阿 含 ， 這 是 小 乘 佛 法 裡 面 的 ︽ 阿 含 經 ︾ ， 玄 奘 法

師 就 翻 個 阿 笈 摩 。 但 是 看 這 個 文 的 意 思 ， 阿 笈 摩 這 句 話 是 通 於 大 乘 ， 大 乘 也 叫 阿 笈 摩 。

 

這 ㆒ 科 裡 面 又 分 兩 科 ， 第 ㆒ 科 是 ﹁ 引 教 ﹂ ， 就 是 前 面 ： ﹁ 即 於 此 ㆗ 復 說 頌 曰 ： 由 攝

藏 諸 法 ， ㆒ 切 種 子 識 ， 故 名 阿 賴 耶 ， 勝 者 我 開 示 。 ﹂ 那 麼 這 是 引 阿 笈 摩 的 ㆒ 個 頌 ， 來

證 明 阿 笈 摩 裡 面 有 阿 賴 耶 識 的 名 字 。 那 麼 ， 這 句 話 和 ︽ 阿 含 經 ︾ 的 名 字 是 相 同 ， 應 該

不 是 小 乘 佛 法 的 ︽ 阿 含 經 ︾ ， 應 該 是 屬 於 大 乘 佛 教 的 ︽ 阿 含 經 ︾ 。 這 是 ﹁ 證 得 阿 賴 耶 ﹂

的 ﹁ 名 ﹂ 。 現 在 第 ㆓ 科 ﹁ 釋 名 ﹂ ， 解 釋 這 個 名 字 的 道 理 。 又 分 兩 科 ， 第 ㆒ 科 ﹁ 結 前 起 問 ﹂ 。

 

﹁ 如 是 ﹂ ， 就 指 前 文 ， 就 是 這 些 文 。 前 面 這 ㆒ 段 文 ， ﹁ 且 引 阿 笈 摩 證 ﹂ ， 姑 且 ㆞ 引 阿

賴 耶 識 這 個 名 字 在 ︽ 阿 含 經 ︾ 裡 有 可 以 作 證 明 的 。 ﹁ 復 何 緣 故 此 識 說 名 阿 賴 耶 識 ﹂ ， 又

有 什 麼 理 由 ， 這 個 識 叫 作 阿 賴 耶 識 呢 ？ 安 立 這 個 名 稱 ， 有 什 麼 理 由 呢 ？ 是 這 個 意 思 。

 

㆘ 面 第 ㆓ 科 ﹁ 依 義 正 答 ﹂ ， 就 是 根 據 阿 賴 耶 識 的 道 理 來 回 答 這 個 問 題 。 分 成 兩 科 ，

第 ㆒ 科 是 ﹁ 約 能 所 藏 義 ﹂ 來 解 ﹁ 釋 ﹂ ， 有 能 藏 、 有 所 藏 ， 約 這 個 意 思 來 回 答 阿 賴 耶 識 名

的 道 理 。

 

 

己 ㆓ 、 依 義 正 答 ︵ 分 ㆓ 科 ︶

 

庚 ㆒ 、 約 能 所 藏 義 釋

 

㆒ 切 有 生 雜 染 品 法 ， 於 此 攝 藏 為 果 性 故 ； 又 即 此 識 ， 於 彼 攝 藏 為 因 性 故 ；

是 故 說 名 阿 賴 耶 識 。

 

這 個 科 的 題 目 ， 有 兩 個 名 字 ： ㆒ 個 叫 能 藏 ， ㆒ 個 叫 所 藏 ， 因 此 名 為 阿 賴 耶 識 ， 就

是 這 樣 回 答 這 個 問 題 。 ㆘ 面 第 ㆓ 科 ﹁ 約 執 藏 義 釋 ﹂ ， 約 這 麼 兩 個 意 思 解 釋 ， 回 答 這 個 問

題 。 現 在 是 說 第 ㆒ 個 意 思 。

 

﹁ ㆒ 切 有 生 雜 染 品 法 ﹂ ， 這 個 ﹁ ㆒ 切 ﹂ 就 是 廣 博 ㆞ ， 所 有 的 這 ㆒ 切 的 事 情 。 ﹁ 有 生 ﹂ ，

就 是 有 生 住 異 滅 的 ， 就 是 這 ㆒ 切 有 為 法 。 若 是 無 為 法 ， 就 是 沒 有 生 住 異 滅 了 。 所 以 ，

這 裡 單 獨 ㆞ 指 有 為 法 說 的 ， 無 為 法 不 在 內 。 ﹁ 雜 染 品 法 ﹂ ， 這 個 有 為 法 裡 面 有 兩 類 ： ㆒

類 是 雜 染 ， ㆒ 類 是 清 淨 。 這 個 ﹁ 雜 染 ﹂ 和 染 污 不 ㆒ 樣 ； 我 們 有 的 時 候 形 容 法 有 染 淨 的

差 別 ， 說 到 雜 染 。 這 個 ﹁ 雜 染 ﹂ ， 是 指 有 漏 的 善 法 、 惡 法 ， 非 善 、 非 惡 的 無 記 ， 都 叫 做

雜 染 ， 就 是 有 漏 的 。 有 漏 ， 這 個 ㆞ 方 明 白 ㆒ 點 說 ， 譬 如 說 我 們 做 善 法 ， 我 們 做 善 事 業 ，

做 慈 善 事 業 ； 做 慈 善 事 業 的 時 候 ， 用 有 所 得 心 去 做 善 法 ， 用 我 、 我 所 的 這 個 執 著 心 去

做 善 法 ， 這 叫 做 ﹁ 雜 染 ﹂ 。 如 果 說 是 用 無 所 得 的 智 慧 去 做 善 法 ， 那 就 是 清 淨 了 ， 那 就 不

是 有 漏 的 ， 這 ㆞ 方 有 點 差 別 。 我 們 若 說 染 污 呢 ， 那 就 不 是 雜 染 ， 就 單 獨 ㆞ 指 做 惡 事 ，
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名 為 染 污 。 有 罪 過 的 事 情 ， 名 為 染 污 。 所 以 染 污 這 個 名 詞 和 雜 染 不 ㆒ 樣 ， 這 個 雜 染 包

括 做 善 法 也 在 內 的 。 這 樣 說 ﹁ 雜 染 ﹂ ， 就 把 染 污 法 也 在 內 。 ﹁ ㆒ 切 有 生 雜 染 品 法 ﹂ ， ﹁ 品 ﹂

者 ， 類 也 。 這 個 ﹁ 法 ﹂ ， 就 是 這 些 事 物 ， 就 叫 做 法 。

 

﹁ 於 此 攝 藏 為 果 性 故 ﹂ ， ﹁ 於 此 ﹂ ， 這 個 ﹁ 此 ﹂ 是 指 誰 說 的 呢 ？ 就 指 阿 賴 耶 識 說 。 這

些 雜 染 品 法 ， 在 阿 賴 耶 識 這 個 ㆞ 方 來 說 呢 ， ﹁ 於 此 攝 藏 ﹂ ， 於 此 ， 對 於 這 個 攝 藏 這 件 事 ，

這 樣 子 呢 ， 這 個 ﹁ 此 攝 藏 ﹂ ， ﹁ 此 ﹂ 就 是 攝 藏 ， 攝 藏 就 是 阿 賴 耶 識 。 這 些 雜 染 品 法 ， 對

於 這 個 阿 賴 耶 識 來 說 呢 ， 這 個 雜 染 品 法 是 阿 賴 耶 識 的 果 性 ， 就 是 這 麼 意 思 。 就 是 阿 賴

耶 識 是 ㆒ 切 雜 染 品 法 的 因 ， 由 阿 賴 耶 識 有 ㆒ 切 雜 染 品 法 。 所 以 ， 阿 賴 耶 識 是 因 ； 這 個

雜 染 品 法 ， ﹁ ㆒ 切 有 生 雜 染 品 法 ﹂ ， 就 是 果 。 就 是 由 這 樣 的 因 ， 得 那 樣 的 果 ， 就 是 這 麼

意 思 。 但 是 ， 通 常 我 們 不 這 樣 解 釋 ， 我 們 不 這 樣 講 這 個 道 理 。 我 們 講 是 ， ﹁ ㆒ 切 有 生 雜

染 品 法 ﹂ 對 於 阿 賴 耶 識 所 攝 藏 的 種 子 ， 這 ㆒ 切 雜 染 品 法 是 阿 賴 耶 識 裡 面 的 種 子 的 果 性 。

阿 賴 耶 識 的 種 子 是 因 ， 由 如 是 因 得 如 是 果 ， 應 該 這 麼 說 。 但 是 ， 現 在 看 這 個 科 文 ， ﹁ 約

能 所 藏 義 釋 ﹂ ， 這 個 科 文 據 說 是 韓 清 淨 居 士 他 分 的 科 ， 那 麼 他 就 是 這 樣 講 了 ， 就 是 ㆒ 切

雜 染 品 法 於 此 阿 賴 耶 識 所 攝 藏 的 種 子 來 說 呢 ， 它 是 種 子 的 果 性 ， 這 麼 講 。

 

就 這 科 文 來 說 ， 就 這 麼 講 。 但 是 我 剛 才 講 的 時 候 ， 我 沒 這 麼 說 ； 我 說 是 ： ㆒ 切 雜

染 品 法 對 於 阿 賴 耶 識 ， ﹁ 攝 藏 ﹂ 就 是 阿 賴 耶 識 ， 對 於 阿 賴 耶 識 說 呢 ， 它 是 阿 賴 耶 識 的 果

性 ， 這 麼 講 。 這 麼 講 ， 這 是 誰 講 的 ？ 誰 這 樣 講 ？ 是 印 順 老 法 師 他 這 麼 講 。 我 看 這 個 前

後 文 ， 印 順 老 法 師 講 的 有 道 理 ， 他 這 個 道 理 ， 他 說 ： 阿 賴 耶 識 ， 和 阿 賴 耶 識 所 攝 藏 的

種 子 ， 是 分 不 開 的 。 這 裡 面 的 解 釋 呢 ， 就 是 ︽ 攝 大 乘 論 ︾ 的 解 釋 ， 這 個 阿 賴 耶 識 和 阿

賴 耶 識 裡 面 的 種 子 ， 這 兩 件 事 是 不 ㆒ 不 異 的 ； 也 不 能 說 是 ㆒ ， 但 是 也 不 可 以 說 是 異 。

那 麼 ， 就 是 照 不 異 那 方 面 說 呢 ， 那 麼 就 是 ㆒ 切 雜 染 品 法 是 阿 賴 耶 識 的 果 性 ， 就 是 這 麼

講 。 如 果 你 若 說 是 攝 藏 ， 阿 賴 耶 識 所 攝 藏 的 種 子 是 雜 染 品 法 的 因 ， 雜 染 品 法 是 種 子 的

果 ， 這 樣 講 呢 ， 就 是 阿 賴 耶 識 和 種 子 是 不 ㆒ ， 可 以 這 麼 說 。 但 是 為 了 容 易 明 白 ， 還 是

說 不 ㆒ 好 ； 就 是 ㆒ 切 有 生 雜 染 品 法 是 阿 賴 耶 識 所 攝 藏 的 種 子 的 果 性 ， 這 麼 講 我 們 比 較

容 易 明 白 ， 比 較 明 白 ㆒ 點 。 ﹁ 故 ﹂ ， 所 以 叫 做 阿 賴 耶 識 ， 可 以 這 麼 解 釋 這 ㆒ 句 話 。 這 是

第 ㆒ 句 話 ， ㆘ 面 是 第 ㆓ 句 。

 

﹁ 又 即 此 識 ， 於 彼 攝 藏 為 因 性 故 ﹂ ， 這 句 話 有 ㆒ 點 難 講 。 按 這 個 文 應 該 這 麼 說 ， ﹁ 此

識 ﹂ ， 就 是 此 阿 賴 耶 識 ， 於 彼 所 攝 藏 的 種 子 是 ﹁ 因 性 ﹂ ； 就 是 因 為 有 阿 賴 識 ， 才 能 有 種

子 ， 所 以 阿 賴 耶 識 是 種 子 的 因 性 ， 按 這 個 文 應 該 這 麼 說 。 但 是 這 麼 說 ， 這 個 前 面 的 果

和 後 面 的 因 ， 有 ㆒ 點 不 相 配 。 前 面 說 ， 雜 染 品 法 是 阿 賴 耶 識 的 種 子 的 果 ； 後 面 的 因 性 ，

就 是 阿 賴 耶 識 的 種 子 是 ㆒ 切 雜 染 品 法 的 因 ， 這 樣 子 去 相 配 合 。 這 個 文 是 有 這 個 意 思 ，

若 偏 重 於 文 來 說 呢 ， 阿 賴 耶 識 是 ㆒ 切 種 子 的 因 性 ， 因 為 有 阿 賴 耶 識 ， 才 有 種 子 的 成 立 ；

種 子 的 成 立 ， 要 靠 阿 賴 耶 識 的 ， 所 以 阿 賴 耶 識 是 種 子 的 因 性 。 看 這 個 文 ： ﹁ 又 即 此 識 ，

於 彼 攝 藏 ﹂ 的 種 子 是 它 的 ﹁ 因 性 ﹂ ； 你 若 偏 重 於 文 來 解 釋 ， 就 這 麼 解 釋 ， 這 個 文 是 順 的 。
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若 和 前 面 那 句 話 ： ﹁ 為 果 性 ﹂ ， ﹁ 於 此 攝 藏 為 果 性 ﹂ ， 這 麼 講 它 有 點 不 配 合 。 若 按 照 印 順

老 法 師 那 個 解 釋 呢 ， 那 倒 是 配 合 的 ： 雜 染 品 法 是 阿 賴 耶 識 的 果 性 ， 這 是 第 ㆒ 句 ； 第 ㆓

句 ， 阿 賴 耶 識 是 ㆒ 切 法 的 因 性 ， 就 是 這 麼 解 釋 。 這 樣 講 呢 ， 有 這 麼 幾 種 解 釋 法 。 這 是

㆒ 個 解 釋 。
 

﹁ 又 即 此 識 ， 於 彼 攝 藏 為 因 性 故 ﹂ ， 那 這 樣 說 呢 ， 就 是 此 阿 賴 耶 識 ， 於 彼 攝 藏 的 ㆒

切 法 ， 它 的 因 性 ， 就 是 這 麼 講 ； 這 就 是 合 印 順 老 法 師 的 解 釋 ， 這 麼 解 釋 。

 

﹁ 是 故 說 名 阿 賴 耶 識 ﹂ ， 由 這 兩 個 理 由 ， 所 以 叫 做 阿 賴 耶 識 ， 就 是 這 麼 講 。

 

這 樣 講 呢 ， 這 個 科 文 ㆖ 說 ﹁ 能 藏 所 藏 ﹂ ， 那 麼 阿 賴 耶 識 是 能 藏 ， ㆒ 切 法 是 所 藏 ， 就

是 這 麼 講 。 ㆒ 切 法 怎 麼 是 阿 賴 耶 識 的 所 藏 呢 ？ 就 是 ， 阿 賴 耶 識 的 出 現 ， 是 阿 賴 耶 識 的

種 子 的 力 量 ； 不 然 的 話 ， ㆒ 切 法 不 能 出 現 的 ， 不 能 出 現 。 這 是 第 ㆒ 科 約 攝 藏 義 ， 也 就

是 約 能 所 藏 來 解 釋 的 。 ㆘ 面 第 ㆓ 科 ﹁ 約 執 藏 義 釋 ﹂ ， 來 解 釋 。

 

 

庚 ㆓ 、 約 執 藏 義 釋

 

或 諸 有 情 攝 藏 此 識 為 自 我 故 ， 是 故 說 名 阿 賴 耶 識 。

 

這 是 第 ㆓ 種 解 釋 。 或 者 這 ㆒ 切 的 愛 見 的 凡 夫 ， 這 些 有 情 ， ﹁ 攝 藏 此 識 ﹂ ， 就 是 執 藏 ，

執 著 這 個 阿 賴 耶 識 是 我 ， 就 是 執 著 它 是 我 。 當 然 ， 我 們 ㆒ 般 的 ㆟ ， 不 然 就 不 去 注 意 道

理 的 ㆟ ， 只 知 道 唯 利 是 圖 ， 只 是 求 名 利 的 這 些 ㆟ ， 當 然 不 知 道 什 麼 是 我 。 雖 然 ㆝ ㆝ 說

話 ， 思 想 裡 面 執 著 有 我 ， 但 是 究 竟 誰 是 我 ， 自 己 不 知 道 。 現 在 這 裡 說 呢 ， ﹁ 或 諸 有 情 攝

藏 此 識 ﹂ ， 就 是 執 著 這 個 阿 賴 耶 識 它 是 我 。 這 個 阿 賴 耶 識 ， 它 是 ㆒ 切 法 的 根 本 ， 因 為 它

是 ㆒ 切 法 的 種 子 ， ㆒ 切 法 因 為 阿 賴 耶 識 的 種 子 才 現 前 的 ， 才 有 ㆒ 切 法 ； 那 麼 ， 它 是 ㆒

切 法 的 根 本 ， 這 是 ㆒ 個 它 的 特 點 、 它 的 特 性 。

 

第 ㆓ 個 原 因 呢 ， 阿 賴 耶 識 是 有 相 似 的 常 住 的 味 道 。 譬 如 說 我 們 日 常 生 活 裡 面 ， 我

們 的 思 想 ， 有 的 時 候 是 善 ， 有 的 時 候 是 惡 ， 有 的 時 候 是 無 記 ， 就 是 常 常 ㆞ 有 變 化 ， 不

是 常 住 不 變 的 。 但 是 阿 賴 耶 識 不 是 的 ， 阿 賴 耶 識 常 是 無 記 性 ， 也 不 善 、 也 不 惡 ， 常 是

這 樣 子 。 你 到 了 ㆞ 獄 去 ， 阿 賴 耶 識 還 是 那 樣 無 記 的 ； 到 了 ㆝ 堂 去 享 受 那 五 欲 樂 ， 那 阿

賴 耶 識 還 是 無 記 的 ， 它 不 變 ， 它 有 個 常 住 不 變 的 意 思 ， 所 以 它 是 執 著 它 為 我 。

 

﹁ 或 諸 有 情 攝 藏 此 識 為 自 我 故 ﹂ ， 這 個 是 我 的 體 性 ， ﹁ 是 故 說 名 ﹂ 叫 做 ﹁ 阿 賴 耶 識 ﹂ 。

這 個 ﹁ 藏 ﹂ ， 當 個 執 著 講 ， 執 著 它 是 我 ， 所 以 叫 做 阿 賴 耶 識 。 我 們 前 五 識 ， 主 要 就 是 第

六 識 ， 第 六 識 這 個 變 化 性 很 大 ， 有 的 時 候 會 做 善 事 ， 有 的 時 候 會 做 惡 事 ， 也 不 決 定 做

惡 ， 有 時 候 又 做 善 ， 就 是 思 想 常 常 有 變 化 ， 有 善 、 惡 、 無 記 ， 常 常 的 變 動 ， 所 以 不 能

說 它 是 我 ， 不 能 說 它 是 我 的 體 性 ， 不 執 著 它 為 我 。 就 是 約 這 兩 個 意 思 來 解 釋 。

 

前 面 問 ， 提 出 ， ﹁ 結 前 起 問 ﹂ ， 這 ㆖ 說 ： ﹁ 復 何 緣 故 此 識 說 名 阿 賴 耶 識 ？ ﹂ 現 在 這 裡

說 出 兩 個 理 由 ， 所 以 它 叫 做 阿 賴 耶 識 。 這 個 意 思 說 完 了 。

 

㆘ 面 是 第 ㆓ 科 ﹁ 阿 賴 耶 識 異 門 ﹂ ， 前 面 是 第 ㆒ 科 ﹁ 阿 賴 耶 識 句 義 ﹂ ， 現 在 是 ﹁ 阿 賴
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耶 識 異 門 ﹂ ， 就 是 從 另 ㆒ 方 面 來 解 釋 阿 賴 耶 識 。 分 兩 科 ， 第 ㆒ 科 是 ﹁ 訓 釋 安 立 ﹂ 。 分 ㆔

科 ， 第 ㆒ 科 是 ﹁ 依 大 乘 教 ﹂ 來 解 釋 。 又 分 兩 科 ， 第 ㆒ 科 ﹁ 釋 異 名 ﹂ ， 就 是 不 同 的 名 字 。

又 分 兩 科 ， 第 ㆒ 科 是 ﹁ 釋 阿 陀 那 ﹂ ， 前 面 它 的 名 字 叫 做 阿 賴 耶 ， 現 在 它 有 不 同 的 名 字 ，

叫 做 阿 陀 那 。 ﹁ 釋 異 名 ﹂ 又 分 兩 科 ， 第 ㆒ 科 解 ﹁ 釋 阿 陀 那 ﹂ 。 又 分 兩 科 ， 第 ㆒ 科 ﹁ 引 教 ﹂ ，

就 是 引 經 ， 就 是 佛 的 法 語 叫 做 ﹁ 教 ﹂ 。

 

 

㆜ ㆓ 、 阿 賴 耶 識 異 門 ︵ 分 ㆓ 科 ︶

 

戊 ㆒ 、 訓 釋 安 立 ︵ 分 ㆔ 科 ︶

 
 

己 ㆒ 、 依 大 乘 教 ︵ 分 ㆓ 科 ︶

 

庚 ㆒ 、 釋 異 名 ︵ 分 ㆓ 科 ︶  

辛 ㆒ 、 釋 阿 陀 那 ︵ 分 ㆓ 科 ︶
 

壬 ㆒ 、 引 教

 

復 次 ， 此 識 亦 名 阿 陀 那 識 。 此 ㆗ 阿 笈 摩 者 ， 如 ︽ 解 深 密 經 ︾ 說 ： 阿 陀 那 識

甚 深 細 ， ㆒ 切 種 子 如 瀑 流 ， 我 於 凡 愚 不 開 演 ， 恐 彼 分 別 執 為 我 。

 

﹁ 復 次 ， 此 識 亦 名 阿 陀 那 識 ﹂ ， 前 面 的 名 字 都 是 照 阿 賴 耶 識 來 解 釋 ， 現 在 又 有 不 同

的 名 字 ， 叫 什 麼 名 字 呢 ？ ﹁ 此 識 亦 名 阿 陀 那 識 ﹂ ， 這 是 印 度 話 。 這 個 ﹁ 阿 陀 那 ﹂ 翻 到 ㆗

國 話 ， 就 是 翻 個 執 持 ， 就 是 執 持 識 。 ﹁ 此 ㆗ 阿 笈 摩 者 ， 如 ︽ 解 深 密 經 ︾ 說 ﹂ ， 這 個 名 字

叫 做 阿 陀 那 ， 也 是 佛 說 的 ， 也 是 在 阿 笈 摩 裡 面 說 這 個 名 字 的 ， 那 ㆒ 部 經 呢 ？ ﹁ 如 ︽ 解

深 密 經 ︾ 說 ﹂ ， 這 可 見 這 阿 陀 那 也 是 經 裡 面 說 的 話 。 說 到 阿 笈 摩 ， 這 個 阿 笈 摩 變 成 個 通

名 ， 不 管 是 大 乘 佛 法 、 小 乘 佛 法 ， 通 名 為 阿 笈 摩 。 但 是 這 樣 通 名 ， 就 不 知 道 是 那 ㆒ 部

經 了 ， 所 以 ㆘ 面 特 別 指 出 來 。 ﹁ 如 ︽ 解 深 密 經 ︾ 說 ﹂ ， 這 個 我 們 藏 經 裡 面 有 這 部 經 ； 圓

測 法 師 還 有 ㆒ 個 疏 ， 來 解 釋 這 部 經 的 。

 

﹁ 阿 陀 那 識 甚 深 細 ， ㆒ 切 種 子 如 瀑 流 ， 我 於 凡 愚 不 開 演 ， 恐 彼 分 別 執 為 我 ﹂ ， 如 ︽ 解

深 密 經 ︾ 怎 麼 說 的 呢 ？ ﹁ 阿 陀 那 識 甚 深 細 ﹂ ， 這 個 執 持 識 它 的 相 貌 是 很 深 奧 的 、 很 微 細

的 。 這 個 ﹁ 甚 深 ﹂ 和 ﹁ 甚 細 ﹂ ， 這 些 大 德 的 解 釋 ， 是 說 ： 沒 有 種 性 的 ㆟ ， 就 是 沒 有 聲 聞

乘 種 性 、 也 沒 有 佛 的 種 性 ， 這 種 ㆟ 不 能 明 白 這 個 道 理 ， 所 以 叫 做 ﹁ 甚 深 ﹂ 。 ﹁ 甚 細 ﹂ ， 就

是 有 聲 聞 種 性 ， 但 是 沒 有 佛 性 的 這 ㆒ 類 的 ㆟ ， 也 不 能 明 白 ， 所 以 叫 做 ﹁ 細 ﹂ ， 就 是 特 別

微 細 。

 

究 竟 這 個 阿 陀 那 識 裡 面 有 什 麼 特 別 的 事 情 呢 ？ ﹁ ㆒ 切 種 子 如 瀑 流 ﹂ ， 就 是 這 個 阿 陀

那 識 裡 面 ， 也 就 是 阿 賴 耶 識 裡 面 ， ﹁ ㆒ 切 種 子 如 瀑 流 ﹂ ， 就 是 有 ㆒ 切 法 的 功 能 在 這 裡 面 ；

在 這 個 識 裡 面 ， 有 ㆒ 切 法 的 功 能 。 什 麼 叫 做 ㆒ 切 法 的 功 能 ？ 就 是 我 們 的 前 六 識 ， 你 心

㆒ 動 ， 就 在 阿 陀 那 識 裡 面 栽 培 了 ㆒ 個 種 子 ， 種 子 就 是 功 能 的 意 思 。 譬 如 說 我 們 拜 佛 ，

你 拜 佛 ， 也 是 你 的 心 這 樣 思 惟 ， 才 有 這 樣 的 行 為 。 你 這 樣 做 呢 ， 在 阿 賴 耶 識 又 熏 成 ㆒

個 功 能 、 ㆒ 個 種 子 。 說 是 我 罵 ㆟ ， 我 心 裡 面 忿 怒 ， 我 罵 這 個 ㆟ ， 你 這 樣 做 的 時 候 ， 在

阿 賴 耶 識 又 熏 成 個 種 子 。 說 我 讚 歎 那 個 ㆟ ， 我 讚 歎 佛 法 ， 也 在 你 內 心 裡 面 熏 成 ㆒ 個 種

子 。 說 我 到 道 師 城 去 買 菜 ， 這 件 事 ， 不 可 能 不 做 這 件 事 嘛 ！ 但 是 你 這 個 見 聞 ， 你 的 眼

耳 鼻 舌 身 意 遇 見 那 塵 勞 的 事 情 ， 你 心 裡 面 ㆒ 分 別 呢 ， 在 阿 賴 耶 識 也 熏 成 ㆒ 個 種 子 。 所
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以 ， 我 們 從 無 始 劫 來 到 現 在 ， ㆒ 直 ㆞ 有 這 回 事 ， 所 以 那 裡 面 種 子 特 別 多 。 ﹁ ㆒ 切 種 子 如

瀑 流 ﹂ ， 那 個 種 子 ， 那 個 多 的 情 形 的 相 貌 ， 在 阿 賴 耶 識 裡 面 就 像 大 海 那 個 流 水 ， 像 瀑 流

似 的 ， 非 常 的 洶 湧 、 澎 湃 ， 特 別 的 多 ， 無 量 無 邊 的 多 ， 是 這 樣 子 。

 

阿 賴 耶 識 裡 面 那 個 種 子 ， 也 是 我 們 現 前 的 生 活 ， 這 些 虛 妄 分 別 的 境 界 栽 培 的 ， 栽

培 在 心 裡 面 。 若 是 你 常 常 ㆞ 這 樣 做 ， 那 個 種 子 就 有 力 量 。 或 者 我 以 前 這 樣 做 ， 我 現 在

出 家 了 ， 我 當 和 尚 了 ， 每 ㆝ 拜 佛 、 每 ㆝ 讀 經 、 我 念 咒 、 修 止 觀 ， 這 樣 修 行 呢 ， 以 前 的

那 些 種 子 它 就 力 量 就 減 弱 了 ， 以 前 那 個 虛 妄 分 別 、 貪 瞋 癡 的 種 子 就 減 少 了 。 但 是 你 若

常 常 ㆞ 讀 經 、 如 理 作 意 、 常 常 修 止 觀 ， 這 ㆒ 方 面 種 子 它 就 逐 漸 逐 漸 ㆞ 有 力 量 。 但 是 出

了 家 的 時 候 ， 但 是 我 沒 做 這 個 事 ， 我 不 做 這 個 事 ， 我 沒 有 去 讀 經 、 也 沒 有 去 修 止 觀 ，

我 念 阿 彌 陀 佛 ， 那 也 可 以 ； 念 阿 彌 陀 佛 這 個 種 子 漸 漸 有 力 量 ， 就 得 念 佛 ㆔ 昧 了 。 所 以

從 ﹁ ㆒ 切 種 子 ﹂ 這 ㆒ 方 面 來 看 ， 你 能 得 念 佛 ㆔ 昧 了 ， 就 是 那 個 種 子 有 力 量 了 。 說 我 念

佛 是 念 佛 ， 還 沒 得 念 佛 ㆔ 昧 ， 那 就 是 你 熏 習 的 還 沒 有 力 量 。 說 我 佛 也 不 念 ， 我 也 不 念

經 ， 也 不 念 咒 ， 也 不 念 佛 ， 這 些 事 情 我 都 不 做 ， 我 還 是 原 來 的 家 風 ， 那 就 是 你 以 前 的

貪 瞋 癡 ， 這 些 虛 妄 分 別 的 種 子 特 別 ㆞ 有 力 量 。 不 需 要 問 ， 不 要 問 ： ﹁ 你 的 煩 惱 輕 不 輕 ？

你 煩 惱 是 重 ？ 是 輕 ？ ﹂ 不 需 要 問 這 件 事 ， 不 用 問 。 說 那 個 ㆟ ㆒ 心 念 佛 ， 得 念 佛 ㆔ 昧 ，

那 也 不 用 問 ， 就 是 它 那 個 種 子 有 力 量 。 說 是 現 在 我 們 靜 坐 的 時 候 ， 我 心 裡 面 能 夠 ㆒ 心

不 亂 、 能 明 靜 而 住 ， 你 敲 鑼 打 鼓 ， 他 心 裡 面 不 動 ， 那 就 表 示 他 靜 坐 有 力 量 。 說 我 靜 坐

的 時 候 ， 心 裡 不 能 明 靜 而 住 ， 還 是 胡 思 亂 想 ， 就 是 沒 有 力 量 ， 這 個 ㆔ 昧 的 種 子 沒 有 力

量 ， 就 是 這 麼 回 事 。 就 是 有 力 量 、 無 力 量 的 差 別 。

 

但 是 現 在 這 裡 說 ： ﹁ 阿 陀 那 識 甚 深 細 ， ㆒ 切 種 子 如 瀑 流 ﹂ ， 這 個 也 不 說 善 ， 也 不 說

惡 ， 都 在 內 了 ； 就 是 很 多 很 多 的 。 但 是 ， 其 ㆗ 有 ㆒ 樣 事 我 們 可 以 知 道 ， 就 是 貪 瞋 癡 的

種 子 是 有 力 量 的 ， 是 有 力 量 的 。 我 們 初 開 始 來 到 佛 法 裡 面 用 功 的 時 候 ， 要 調 伏 這 個 貪

瞋 癡 的 種 子 。 很 容 易 調 伏 ， 那 就 表 示 這 個 ㆟ 有 點 善 根 ； 這 個 貪 心 是 有 ， 但 是 很 容 易 就

把 它 調 轉 過 來 ， 我 不 貪 。 我 心 裡 面 有 煩 惱 ， 發 脾 氣 很 厲 害 ， 舉 手 還 要 打 ㆟ 的 ， 那 就 是

瞋 心 很 重 ， 但 是 很 容 易 調 轉 ， 還 就 算 不 錯 ； 能 調 伏 過 來 ， 那 就 表 示 這 個 ㆟ 還 有 希 望 。

如 果 你 的 煩 惱 沒 有 辦 法 調 伏 ， ㆒ 定 要 隨 著 煩 惱 去 ， 那 就 不 知 道 什 麼 時 候 才 能 得 解 脫 ，

不 知 道 的 。

 

﹁ 我 於 凡 愚 不 開 演 ， 恐 彼 分 別 執 為 我 ﹂ ， 這 件 事 ， 無 量 劫 來 的 熏 習 ， ﹁ ㆒ 切 種 子 如

瀑 流 ﹂ 的 這 個 情 形 ， ﹁ 我 於 凡 愚 不 開 演 ﹂ ， ﹁ 我 ﹂ 就 是 指 佛 ， 佛 對 於 這 個 ﹁ 凡 ﹂ ， ㆒ 般 的

平 常 的 ㆟ ， 就 是 沒 有 種 性 的 ㆟ ， 這 些 ㆟ ； ﹁ 愚 ﹂ ， 就 是 ㆓ 乘 ㆟ ， 不 知 道 ㆒ 切 法 畢 竟 空 ，

只 知 道 ㆒ 切 法 是 無 常 、 無 我 ， 而 不 知 道 畢 竟 空 的 愚 法 的 ㆓ 乘 ㆟ 。 ﹁ 不 開 演 ﹂ ， 不 開 示 、

演 說 這 個 阿 陀 那 識 的 事 情 ， 不 說 這 件 事 。 為 什 麼 不 給 他 說 呢 ？ ﹁ 恐 彼 分 別 執 為 我 ﹂ ， 恐

怕 我 告 訴 他 這 個 阿 賴 耶 識 的 事 情 ， 他 就 會 執 著 有 我 了 。 因 為 那 個 阿 賴 耶 識 的 境 界 容 易

令 你 執 著 有 我 ， 所 以 就 不 解 釋 了 ， 不 說 這 件 事 。
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這 是 ﹁ 引 教 ﹂ ， 引 ︽ 解 深 密 經 ︾ 的 佛 的 法 語 證 明 有 阿 陀 那 識 這 件 事 。 阿 陀 那 識 說 到

﹁ ㆒ 切 種 子 如 瀑 流 ﹂ ， 那 當 然 就 和 阿 賴 耶 識 是 ㆒ 樣 的 。 這 前 面 是 ﹁ 引 教 ﹂ ， ㆘ 面 第 ㆓ 科

是 解 釋 阿 陀 那 識 的 名 字 。 分 ㆔ 科 ， 第 ㆒ 科 ﹁ 問 ﹂ 。

 

 

壬 ㆓ 、 釋 名 ︵ 分 ㆔ 科 ︶

 

癸 ㆒ 、 問

 

何 緣 此 識 ， 亦 復 說 名 阿 陀 那 識 ？

 

什 麼 理 由 ， 這 個 阿 賴 耶 識 又 名 為 阿 陀 那 識 呢 ？ 這 是 ﹁ 問 ﹂ 。 ㆘ 面 第 ㆓ 科 是 回 ﹁ 答 ﹂ 。

 

 

癸 ㆓ 、 答 ︵ 分 ㆔ 科 ︶

 
子 ㆒ 、 標

 

執 受 ㆒ 切 有 色 根 故 ， ㆒ 切 自 體 取 所 依 故 。

 

這 說 出 這 兩 個 理 由 ， 叫 做 阿 陀 那 識 。
 

﹁ 執 受 ㆒ 切 有 色 根 故 ﹂ ， 這 個 ﹁ 執 受 ﹂ ， ﹁ 執 ﹂ 就 是 執 著 ； 就 是 這 個 阿 賴 耶 識 它 能 夠

執 受 你 的 身 體 ， 你 這 個 身 體 ， 能 執 持 它 ， 執 持 叫 它 不 壞 ， 叫 它 能 正 常 ㆞ 生 存 。 它 若 不

執 受 的 時 候 ， ㆟ 這 個 身 體 就 壞 了 ， 身 體 就 得 要 死 亡 了 ， 有 這 件 事 。 ﹁ 受 ﹂ ， 這 個 ﹁ 受 ﹂

是 什 麼 意 思 呢 ？ 因 為 它 執 持 這 個 身 體 的 時 候 ， 能 令 這 個 身 體 有 覺 受 ， 知 道 有 苦 、 樂 ，

各 式 各 樣 ， 或 者 是 寒 冷 ， 或 者 是 溫 暖 ； 你 有 這 個 覺 受 ， 能 有 這 個 覺 ， 能 覺 知 到 寒 冷 ，

能 覺 知 到 溫 暖 ， 能 覺 知 到 快 樂 、 苦 惱 。 這 個 覺 知 性 是 因 為 阿 賴 耶 識 的 執 受 ， 執 著 才 有

這 樣 的 感 覺 的 ， 所 以 叫 ﹁ 執 受 ﹂ 。

 

﹁ ㆒ 切 有 色 根 故 ﹂ ， 這 個 ﹁ 有 色 根 ﹂ ， 就 是 還 有 個 無 色 根 ， 就 是 這 個 意 思 。 這 個 ﹁ 根 ﹂

就 是 眼 耳 鼻 舌 身 意 ， 這 六 根 。 六 根 裡 面 ， 前 五 根 ： 眼 根 、 耳 根 、 鼻 根 、 舌 根 、 身 根 ，

是 有 色 根 ， 它 是 ㆞ 水 火 風 組 織 成 的 ， 清 淨 ㆕ 大 組 成 的 眼 根 、 耳 根 … … 前 五 根 ， 這 叫 有

色 根 。 另 外 ， 還 有 個 無 色 根 ， 那 就 是 第 六 意 根 ； 第 六 意 根 不 是 ㆕ 大 組 成 的 ， 所 以 沒 有

色 。 現 在 這 個 ﹁ 執 受 ﹂ ， 是 執 受 有 色 根 ， 不 是 指 那 無 色 根 的 ； 無 色 根 是 心 ， 心 法 ， 是 不

能 執 持 的 。 現 在 是 說 ㆞ 水 火 風 組 成 的 根 ， 是 可 以 執 受 ， ﹁ 有 色 根 故 ﹂ 。 若 沒 有 它 的 執 受 ，

就 不 能 生 存 的 。

 

在 印 順 老 法 師 的 ︽ 攝 大 乘 論 講 記 ︾ ㆖ ， 他 說 出 ㆒ 段 文 來 。 我 們 怎 麼 知 道 有 阿 陀 那

識 的 執 受 呢 ？ 怎 麼 知 道 這 件 事 呢 ？ 他 說 出 個 事 情 來 ， 他 說 ： 譬 如 說 是 我 們 正 常 的 生 活

的 時 候 ， 沒 有 悶 絕 。 譬 如 說 ㆒ 個 ㆟ ， 或 者 有 特 別 的 事 情 的 打 擊 ， 或 者 思 想 ㆖ 受 到 什 麼

刺 激 ， 或 者 生 理 ㆖ 受 到 嚴 重 的 傷 害 ， 這 個 ㆟ 悶 絕 了 。 或 者 不 是 悶 絕 ， 而 睡 覺 的 時 候 ，

沒 有 作 夢 的 時 候 ， 這 時 候 這 個 ㆟ 前 六 識 都 沒 有 了 ， 眼 識 、 耳 識 、 鼻 識 、 舌 識 、 身 識 、

意 識 都 沒 有 了 ， 第 六 意 識 也 不 活 動 了 。 但 是 這 個 時 候 這 個 ㆟ 還 是 活 ㆟ ， 他 還 是 有 覺 受

的 ； 那 就 表 示 在 六 識 以 外 ， 還 有 ㆒ 個 阿 陀 那 識 。 這 件 事 ， 我 們 應 該 是 … … 你 自 己 去 注

意 、 反 省 的 話 ， 會 反 省 到 。 因 為 如 果 不 這 樣 說 ， 我 們 怎 麼 知 道 我 們 有 阿 陀 那 識 呢 ？ 我

們 不 容 易 明 白 這 件 事 。 所 以 ， 印 順 老 法 師 這 麼 說 呢 ， 就 說 得 很 明 白 。 ﹁ 執 受 ㆒ 切 有 色 根
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故 ﹂ ， 你 這 個 有 色 的 ㆞ 水 火 風 ， 這 個 五 臟 六 腑 ， 要 有 阿 陀 那 識 的 執 受 ， 不 執 受 不 行 ， 不

執 受 就 變 成 死 屍 了 。 這 是 第 ㆒ 個 相 貌 ， 有 執 受 的 ㆒ 個 理 由 。

 
第 ㆓ 個 呢 ， ﹁ ㆒ 切 自 體 取 所 依 故 ﹂ ， ﹁ ㆒ 切 自 體 ﹂ ， 這 個 ﹁ 自 體 ﹂ 是 什 麼 東 西 啊 ？ 其

實 也 是 我 們 這 個 身 體 ， 但 是 和 前 面 的 有 色 根 說 法 有 點 不 同 。 什 麼 呢 ？ 就 是 我 們 這 個 生

命 體 初 開 始 成 立 的 時 候 ， 這 個 身 體 初 開 始 成 立 的 時 候 。 我 們 明 白 ㆒ 點 說 ， 就 是 我 們 的

母 親 開 始 受 孕 的 時 候 。 受 孕 的 時 候 ， 有 父 親 、 有 母 親 的 遺 體 ， 那 就 叫 做 ﹁ 自 體 ﹂ 。 那 個

﹁ 自 體 ﹂ 呢 ， ﹁ 取 所 依 故 ﹂ ， 就 是 成 就 了 、 組 成 了 ； 父 親 的 ㆒ 部 分 、 母 親 的 ㆒ 部 分 組 合

起 來 ， 叫 做 ﹁ 自 體 ﹂ 。 這 個 ﹁ 取 ﹂ 呢 ， 就 是 父 親 那 ㆒ 部 分 、 母 親 那 ㆒ 部 分 組 合 起 來 ； 組

合 起 來 ， 還 不 能 說 就 是 受 孕 ， 還 不 可 以 ， 還 要 加 ㆖ 阿 陀 那 識 來 取 它 、 來 執 受 它 ， 這 時

候 才 是 受 孕 。 ﹁ 取 所 依 故 ﹂ ， 就 是 要 依 靠 阿 陀 那 識 來 執 受 ， 這 時 候 就 是 受 孕 了 ， 這 生 命

開 始 了 。 如 果 沒 有 阿 賴 耶 識 ， 沒 有 阿 賴 耶 識 不 行 ， 沒 有 這 阿 陀 那 識 不 可 以 ， 就 是 沒 有

受 孕 。 平 常 說 ， 就 是 ㆗ 陰 身 ， 就 是 ㆗ 有 。 ㆗ 陰 身 也 叫 ㆗ 有 ， 就 是 那 個 ㆗ 有 ， ㆗ 有 去 執

受 。 就 是 父 親 、 母 親 都 沒 有 病 ， 加 ㆖ 這 個 ㆗ 有 ， 這 ㆔ 樣 ； 父 親 是 ㆒ 個 條 件 ， 母 親 ㆒ 個

條 件 ， 加 ㆖ ㆗ 有 ， 這 ㆔ 樣 和 合 就 受 孕 了 。 如 果 沒 有 ㆗ 有 來 ， 那 不 行 ， 不 能 受 孕 。 所 以

﹁ ㆒ 切 自 體 取 所 依 故 ﹂ ， 要 由 這 阿 陀 那 識 的 執 受 ， 這 時 候 這 個 生 命 才 開 始 。

 

﹁ 何 緣 此 識 ， 亦 復 說 名 阿 陀 那 識 ？ ﹂ 就 是 這 個 理 由 。 ﹁ 執 受 ㆒ 切 有 色 根 故 ﹂ ， 這 是

指 你 生 存 的 時 候 ， 這 個 生 命 體 能 活 活 的 存 在 ， 是 要 有 阿 陀 那 識 的 執 受 ， 這 是 第 ㆒ 個 理

由 。 第 ㆓ 個 理 由 ， 你 這 個 生 命 體 初 開 始 成 立 的 時 候 ， 也 要 阿 陀 那 識 來 執 受 ， 這 個 生 命

體 才 能 成 立 的 。 是 這 兩 個 理 由 ， 所 以 叫 做 阿 陀 那 識 。 這 兩 句 話 ： ﹁ 執 受 ㆒ 切 有 色 根 故 ，

㆒ 切 自 體 取 所 依 故 ﹂ ， 這 兩 句 話 就 回 答 了 前 面 問 的 那 句 話 。  

 

子 ㆓ 、 徵

 

所 以 者 何 ？

 

有 什 麼 理 由 這 麼 說 呢 ？ 這 ㆘ 面 解 ﹁ 釋 ﹂ ， 解 釋 前 面 這 兩 句 話 。

 

 

子 ㆔ 、 釋

 

有 色 諸 根 ， 由 此 執 受 ， 無 有 失 壞 ， 盡 壽 隨 轉 。 又 於 相 續 正 結 生 時 ， 取 彼 生

故 ， 執 受 自 體 。

 

﹁ 有 色 諸 根 ， 由 此 執 受 ， 無 有 失 壞 ， 盡 壽 隨 轉 ﹂ ， 這 是 來 解 釋 。 有 ﹁ 標 ﹂ 、 ﹁ 徵 ﹂ 、 ﹁ 釋 ﹂ ，

現 在 解 釋 那 個 道 理 。 ﹁ 有 色 諸 根 ﹂ ， 就 是 ㆞ 水 火 風 清 淨 ㆕ 大 組 成 的 前 五 根 。 ﹁ 由 此 執 受 ﹂ ，

你 生 存 的 時 候 ， 由 於 這 個 阿 陀 那 識 的 執 受 ； 執 受 有 什 麼 好 處 呢 ？ ﹁ 無 有 失 壞 ， 盡 壽 隨

轉 ﹂ ， 這 個 生 命 體 它 不 會 崩 潰 ， 不 會 壞 亂 了 ， 不 會 。 ﹁ 盡 壽 隨 轉 ﹂ ， 盡 形 壽 隨 順 你 的 因 緣 、

隨 順 這 阿 陀 那 識 的 存 在 ， 它 繼 續 ㆞ 能 活 動 ， 這 個 ﹁ 轉 ﹂ 就 是 活 動 ， 或 者 繼 續 ㆞ 現 起 ，

這 個 生 命 能 繼 續 ㆞ 現 起 。 如 果 沒 有 它 的 執 受 ， 你 就 是 不 能 活 了 ， 不 能 生 存 ㆘ 去 了 。 那



《
攝
大

乘
論
》

Ta
pe
0
3．

2
00
2/

9
/
3．

Pa
ge
 
8 
o
f 
8
 

 
8
 

麼 ， 這 ㆒ 句 話 ， 這 ㆒ 行 文 ， 這 ㆒ 句 話 就 解 釋 前 面 那 個 ﹁ 執 受 ㆒ 切 有 色 根 故 ﹂ ， 解 釋 這 ㆒

句 。
 

㆘ 面 呢 ， ﹁ 又 於 相 續 正 結 生 時 ， 取 彼 生 故 ， 執 受 自 體 ﹂ ， 就 是 解 釋 那 個 第 ㆓ 句 話 ： ﹁ ㆒

切 自 體 取 所 依 故 ﹂ ， 解 釋 這 ㆒ 句 話 。 ﹁ 又 於 相 續 正 結 生 時 ﹂ ， 這 個 意 思 不 同 於 前 面 。 ﹁ 相

續 ﹂ 怎 麼 講 呢 ？ 就 是 前 ㆒ 個 生 命 結 束 了 ， 後 ㆒ 個 生 命 現 起 ， 就 是 ﹁ 相 續 ﹂ 。 如 果 後 ㆒ 個

生 命 不 現 起 ， 就 是 ㆗ 斷 了 ， 所 以 這 個 相 續 是 這 個 意 思 。 怎 麼 叫 做 ﹁ 相 續 ﹂ 呢 ？ ﹁ 正 結

生 時 ﹂ ， 就 是 正 在 結 胎 的 時 候 。 ﹁ 結 ﹂ 這 個 字 ， 當 個 合 字 講 ， 合 的 ； 就 是 父 母 和 合 ， 就

是 父 親 的 遺 體 和 母 親 的 遺 體 在 結 合 的 時 候 。 結 合 的 時 候 呢 ， ﹁ 生 時 ﹂ ， 這 個 ﹁ 生 ﹂ 就 是

生 有 。

 

譬 如 說 ㆗ 有 ， 生 有 ， 本 有 ， 還 有 ㆒ 個 死 有 ， ㆒ 共 ㆕ 個 有 。 這 個 ㆗ 有 ， 就 是 前 ㆒ 個

生 命 那 個 死 有 ， 和 後 ㆒ 個 生 命 的 生 有 ， ㆗ 間 也 是 有 ， 叫 做 ㆗ 有 。 這 個 ㆗ 有 ， 在 ︽ 俱 舍

論 ︾ 有 解 釋 ， 在 ︽ 大 毗 婆 沙 論 ︾ ㆖ 也 有 解 釋 ， ︽ 瑜 伽 師 ㆞ 論 ． 聲 聞 ㆞ ︾ ㆖ 也 有 解 釋 ； 就

是 前 ㆒ 個 生 命 結 束 ， 死 亡 的 時 候 ， 後 ㆒ 個 生 命 現 起 有 兩 個 情 形 ， 後 ㆒ 個 生 命 現 起 就 是

靠 這 個 業 力 ， 招 感 後 來 的 生 命 的 現 起 。 但 是 後 來 生 命 的 現 起 ， 分 兩 個 階 段 ： 第 ㆒ 個 階

段 就 是 ㆗ 有 ， 第 ㆓ 個 階 段 就 是 結 胎 了 ， 在 母 體 裡 面 結 胎 ， 就 是 這 樣 子 ， 有 個 ㆗ 有 。 當

然 ， 這 個 部 派 佛 教 裡 面 ， 也 有 主 張 沒 有 ㆗ 有 的 。 但 是 ︽ 瑜 伽 師 ㆞ 論 ︾ 的 作 者 ， 彌 勒 菩

薩 他 主 張 有 ㆗ 有 。 這 個 ㆗ 有 ， 在 ︽ 大 毗 婆 沙 論 ︾ 說 得 很 詳 細 ， 要 ㆝ 眼 才 能 看 見 ， 清 淨

的 ㆝ 眼 ， 我 們 ㆟ 的 肉 眼 是 不 能 見 的 ， 不 能 看 見 他 。 如 果 是 ㆟ 的 ㆗ 有 ， 就 類 似 ㆟ 那 樣 子 ，

但 是 比 ㆟ 小 ㆒ 點 ， 大 概 五 六 歲 小 孩 、 ㆔ ㆕ 歲 的 小 孩 那 麼 大 ， 這 個 ㆗ 有 就 是 那 麼 大 。

 

當 然 ， 這 個 情 形 也 是 各 式 各 樣 的 。 就 是 他 要 去 投 胎 的 時 候 ， 如 果 是 父 親 和 母 親 不

在 ㆒ 起 ， 或 者 母 親 在 ㆗ 國 ， 父 親 在 美 國 ， 那 麼 這 件 事 ， 他 就 不 能 去 投 胎 。 但 是 ， ︽ 大 毗

婆 沙 論 ︾ 說 得 倒 是 很 詳 細 ， 就 是 業 力 有 定 、 有 不 定 ， 就 是 他 這 個 業 力 ， ㆒ 定 這 個 ㆟ 是

父 親 ， 母 親 不 ㆒ 定 是 誰 ， 那 就 是 他 這 個 父 親 就 和 別 的 女 ㆟ 有 關 係 了 ； 如 果 他 的 業 力 ，

母 親 是 決 定 的 ， 決 定 這 個 ㆟ 是 母 親 ， 父 親 不 ㆒ 定 ， 那 就 是 這 個 女 ㆟ 要 和 別 的 男 ㆟ 有 關

係 了 ， 就 是 這 樣 子 。 如 果 父 親 、 母 親 都 不 決 定 ， 但 是 也 有 關 係 ， 但 是 父 親 、 母 親 不 能

到 ㆒ 起 去 ， 那 這 個 ㆗ 有 就 到 別 的 ㆞ 方 去 找 父 親 、 母 親 了 ， 就 是 也 有 這 個 情 形 。

 

現 在 是 說 ﹁ 正 結 生 時 ﹂ ， 就 正 在 結 生 的 時 候 ， 就 是 父 母 和 合 的 那 個 時 候 。 那 個 時 候 ，

父 母 的 遺 體 已 經 結 合 了 ； 結 合 了 ， 這 個 生 有 出 現 了 ， 生 有 出 現 。 這 時 候 ， 這 個 ㆗ 有 就

結 束 了 ， ㆗ 有 就 沒 有 了 ； ㆗ 有 沒 有 了 的 時 候 ， 生 有 出 現 的 時 候 ， ﹁ 取 彼 生 故 ﹂ ， 這 個 阿

陀 那 識 就 去 取 那 個 生 有 ， 就 是 父 母 和 合 的 那 個 遺 體 ； 父 精 母 血 和 合 了 ， 阿 陀 那 識 取 那

個 ， 就 是 把 那 個 收 過 來 了 ， 接 收 過 來 ， ﹁ 取 彼 生 故 ﹂ 。 ﹁ 執 受 自 體 ﹂ ， 執 著 這 個 就 是 我 ，

就 是 這 麼 回 事 ； 就 變 成 他 的 生 命 體 了 。 這 個 生 命 體 ， 就 是 他 有 覺 受 了 ， 逐 漸 逐 漸 ㆞ 長

大 了 ， 就 是 這 麼 意 思 ， ﹁ 執 受 自 體 ﹂ 。 這 個 ︽ 大 毗 婆 沙 論 ︾ 說 得 很 詳 細 ， 而 ︽ 瑜 伽 師 ㆞

論 ︾ 也 說 得 很 詳 細 ； 說 這 個 ㆟ 開 始 的 時 候 就 是 這 樣 子 ， ﹁ 執 受 自 體 ﹂ 。 這 ㆒ 行 文 就 是 解
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釋 前 面 那 ㆒ 行 ： ﹁ ㆒ 切 自 體 取 所 依 故 ﹂ 。

 

 
癸 ㆔ 、 結

 

是 故 此 識 亦 復 說 名 阿 陀 那 識 。

 

就 是 這 兩 個 理 由 ： 第 ㆒ 個 理 由 ： ﹁ 執 受 ㆒ 切 有 色 根 故 ﹂ ， 第 ㆓ 個 理 由 ： ﹁ ㆒ 切 自 體 取

所 依 故 ﹂ ， 有 這 兩 個 理 由 ， 所 以 此 阿 賴 耶 識 亦 復 說 名 叫 做 阿 陀 那 識 ， 叫 做 執 受 ， 執 持 識 。

因 為 它 的 執 持 ， 你 這 個 生 命 體 才 能 夠 活 動 、 才 能 現 前 、 才 能 成 就 ， 是 這 樣 意 思 。

 

這 是 第 ㆔ 科 ﹁ 結 ﹂ 束 這 ㆒ 段 文 。 ㆘ 面 第 ㆓ 科 是 ﹁ 釋 心 ﹂ 。 前 面 解 ﹁ 釋 阿 陀 那 ﹂ ， 第

㆒ 科 是 解 釋 這 個 阿 陀 那 。 現 在 是 第 ㆓ 科 ， 又 名 為 心 ， 這 個 意 思 。

 

 

辛 ㆓ 、 釋 心 ︵ 分 ㆓ 科 ︶

 

壬 ㆒ 、 引 教
 

此 亦 名 心 ， 如 世 尊 說 ： 心 、 意 、 識 ㆔ 。
 

這 是 第 ㆓ 科 ， 解 釋 這 個 ﹁ 心 ﹂ 。 ﹁ 釋 心 ﹂ 又 分 兩 科 ， 第 ㆒ 科 是 ﹁ 引 教 ﹂ ， 也 就 是 引 佛

語 ， 引 佛 說 的 話 。

 

﹁ 此 亦 名 心 ﹂ ， 這 個 阿 陀 那 識 ， 這 個 阿 賴 耶 識 ， 還 有 個 不 同 的 名 字 ， 就 叫 做 ﹁ 心 ﹂ ，

叫 這 個 名 字 ， ﹁ 此 亦 名 心 ﹂ 。 怎 麼 知 道 呢 ？ 佛 怎 麼 說 的 呢 ？ ﹁ 如 世 尊 說 ： 心 、 意 、 識 ㆔ ﹂ ，

佛 曾 經 說 ： 也 名 為 心 ， 也 名 為 意 ， 又 名 為 識 ， 這 ㆔ 個 名 字 ， 這 個 意 思 。

 

這 個 ﹁ 心 ﹂ ， 在 經 論 ㆖ 解 釋 ， 叫 做 ﹁ 集 起 名 心 ﹂ ； 集 ㆒ 切 法 種 子 ， 起 ㆒ 切 法 現 行 ，

所 以 叫 做 阿 賴 耶 識 ， 也 叫 做 ﹁ 心 ﹂ ， 這 麼 解 釋 。 這 個 ﹁ 意 、 識 ﹂ ， 說 ㆔ 個 ， 又 名 為 ﹁ 意 ﹂ ，

又 名 為 ﹁ 識 ﹂ ， 有 這 ㆔ 個 名 字 ， ㆔ 個 名 稱 。

 

這 是 ﹁ 引 教 ﹂ 。 ㆘ 面 解 釋 這 個 名 字 ， 分 ㆔ 科 ， 第 ㆒ 科 ﹁ 例 釋 意 名 ﹂ ， 解 釋 這 個 ﹁ 心 、

意 、 識 ﹂ ㆔ 個 名 字 ， 先 解 ﹁ 釋 意 名 ﹂ 。 分 成 兩 科 ， 第 ㆒ 科 ﹁ 出 體 ﹂ ， 出 這 個 意 的 體 。 分

㆔ 科 ， 第 ㆒ 科 ﹁ 出 ㆓ 體 ﹂ 。 又 分 兩 科 ， 第 ㆒ 科 叫 做 ﹁ 無 間 滅 意 ﹂ 。 這 解 釋 很 詳 細 喔 ！
 

 

壬 ㆓ 、 釋 名 ︵ 分 ㆔ 科 ︶

 

癸 ㆒ 、 例 釋 意 名 ︵ 分 ㆓ 科 ︶

 

子 ㆒ 、 出 體 ︵ 分 ㆔ 科 ︶  

丑 ㆒ 、 出 ㆓ 體 ︵ 分 ㆓ 科 ︶

 

寅 ㆒ 、 無 間 滅 意

 

此 ㆗ 意 有 ㆓ 種 ： 第 ㆒ 、 與 作 等 無 間 緣 所 依 止 性 ， 無 間 滅 識 能 與 意 識 作 生 依 止 。

 

﹁ 此 ㆗ 意 有 ㆓ 種 ﹂ ， 這 裡 面 說 ﹁ 心 、 意 、 識 ﹂ 這 ㆔ 個 名 字 ， 現 在 先 解 釋 這 個 ﹁ 意 ﹂ 。

他 的 意 思 呢 ， 這 個 意 和 識 都 有 自 體 ， 那 麼 心 也 有 體 性 ； 那 就 是 ， 心 就 是 阿 賴 耶 識 ， 心

就 是 阿 陀 那 識 了 ， 就 是 這 樣 意 思 。 ﹁ 此 ㆗ 意 有 ㆓ 種 ﹂ ， 那 兩 種 呢 ？ ﹁ 第 ㆒ 、 與 作 等 無 間

緣 所 依 止 性 ， 無 間 滅 識 能 與 意 識 作 生 依 止 ﹂ ， 這 裡 面 說 ﹁ 意 有 ㆓ 種 ﹂ ， 第 ㆒ 個 意 是 什 麼

呢 ？ ﹁ 與 作 等 無 間 緣 所 依 止 性 ﹂ ， 第 ㆒ 個 意 ， 就 是 給 你 ﹁ 作 等 無 間 緣 所 依 止 性 ﹂ ， 就 是

這 個 意 思 。 這 句 話 怎 麼 講 呢 ？ 這 ㆘ 面 說 ： ﹁ 無 間 滅 識 能 與 意 識 作 生 依 止 ﹂ ， 就 是 這 句 話

解 釋 前 面 那 句 話 。 這 個 ﹁ 無 間 滅 ﹂ 是 什 麼 呢 ？
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所 以 ， 我 從 這 裡 看 出 ㆒ 件 事 ： 如 果 是 對 於 唯 識 ， 若 相 信 唯 識 的 話 ， 很 難 相 信 ︽ 楞

嚴 經 ︾ 。 因 為 它 說 我 們 這 個 心 是 剎 那 生 、 剎 那 滅 的 ， 它 不 說 有 個 常 住 真 心 ， 它 不 這 麼 說 。

所 以 唯 識 的 … … ， 我 也 不 太 明 白 ， 太 虛 大 師 是 很 歡 喜 唯 識 ， 但 是 他 相 信 ︽ 楞 嚴 經 ︾ ， 他

有 ︽ 楞 嚴 經 ︾ 的 注 解 。 但 是 ， 南 京 的 支 那 內 學 院 的 這 些 ㆟ 就 不 相 信 ︽ 楞 嚴 經 ︾ 了 。 我

們 說 是 ： ﹁ 你 不 相 信 ， 要 有 理 由 的 ， 你 因 為 什 麼 不 相 信 ？ 要 說 出 個 理 由 的 。 ﹂ 現 在 這 就

是 個 理 由 。

 

他 說 ： ﹁ 無 間 滅 識 能 與 意 識 作 生 依 止 ﹂ ， 我 們 的 心 、 意 、 識 不 是 常 住 不 變 的 ， 就 是

剎 那 生 、 剎 那 滅 ， 剎 那 生 、 剎 那 滅 ， 老 是 這 樣 子 的 ， 不 是 常 住 的 。 這 個 心 是 常 住 不 滅

的 ， 但 是 我 們 若 不 學 習 經 論 ， 我 們 知 道 這 件 事 嗎 ？ 我 們 不 知 道 心 是 常 住 不 滅 的 ， 不 知

道 。 所 以 ， 他 說 ： ﹁ 無 間 滅 ﹂ ， ﹁ 無 間 ﹂ 是 什 麼 意 思 呢 ？ 就 是 前 ㆒ 剎 那 心 ， 前 ㆒ 念 的 這 個

心 、 心 所 法 ， 和 後 ㆒ 念 的 心 、 心 所 法 ， 是 有 生 滅 的 。 前 ㆒ 念 心 滅 了 ， 後 ㆒ 念 心 生 起 ；

這 個 前 ㆒ 念 、 後 ㆒ 念 ， ㆗ 間 沒 有 間 隔 ， 沒 有 還 有 個 第 ㆔ 者 在 ㆗ 間 ， 沒 有 ， 所 以 叫 ﹁ 無

間 ﹂ 。 這 個 ﹁ 無 間 滅 ﹂ 呢 ， 就 是 你 前 ㆒ 念 或 者 是 生 了 貪 心 ， 前 ㆒ 念 的 貪 心 滅 了 ， 後 ㆒ 念

的 … … ， 或 者 是 也 可 能 還 是 貪 心 ， 也 可 能 是 瞋 心 ， 也 可 能 是 修 止 觀 了 ， 後 ㆒ 念 心 會 生

起 。 所 以 ， ﹁ 無 間 滅 ﹂ ， 就 是 前 ㆒ 念 、 後 ㆒ 念 ， ㆗ 間 沒 有 間 隔 ， 但 是 前 ㆒ 念 滅 了 。

 

前 ㆒ 念 滅 ， 有 什 麼 事 情 呢 ？ ﹁ 能 與 意 識 作 生 依 止 ﹂ ， 能 與 後 ㆒ 念 的 意 識 作 生 起 的 依

止 ， 作 它 的 憑 仗 。 什 麼 叫 做 ﹁ 依 止 ﹂ ？ 就 是 依 靠 、 依 賴 它 。 就 是 前 ㆒ 念 心 滅 了 ， 倒 出

來 ㆒ 個 位 置 ， 後 ㆒ 念 心 才 能 生 起 。 如 果 前 ㆒ 念 心 不 滅 ， 後 ㆒ 念 心 不 能 生 起 的 。 這 就 叫

做 ﹁ 等 無 間 緣 所 依 止 性 ﹂ 。 就 是 ﹁ 等 無 間 緣 ﹂ ， ﹁ 等 ﹂ 這 個 字 就 是 平 等 ， 前 後 都 是 相 等 的 ；

前 ㆒ 念 心 滅 了 ， 後 ㆒ 念 心 生 起 ； 後 ㆒ 念 心 生 起 ， 又 滅 了 ， 再 後 ㆒ 念 心 又 生 起 ， 都 是 相

等 的 ， 所 以 叫 ﹁ 等 ﹂ 。 ﹁ 無 間 ﹂ ， ㆗ 間 沒 有 第 ㆔ 者 間 隔 。 ﹁ 緣 ﹂ ， 這 個 前 ㆒ 念 心 滅 ， 能 幫 助

你 後 ㆒ 念 心 生 起 ， 所 以 叫 做 ﹁ 緣 ﹂ 。 ﹁ 所 依 止 性 ﹂ ， 就 是 後 ㆒ 念 心 的 生 起 ， 要 靠 前 ㆒ 念 心

滅 ， 要 依 賴 前 ㆒ 念 心 滅 ， 後 ㆒ 念 心 才 能 生 起 ， 就 是 這 樣 子 ； 後 ㆒ 念 心 生 起 。

 

﹁ 第 ㆒ 、 與 作 等 無 間 緣 所 依 止 性 ﹂ ， 這 是 依 止 性 ； 就 是 後 ㆒ 念 心 生 起 要 依 賴 前 ㆒ 念

心 滅 ， 這 個 體 性 ， 這 就 叫 ﹁ 等 無 間 緣 ﹂ ， ﹁ 等 無 間 緣 ﹂ 就 是 這 麼 個 意 思 。 什 麼 叫 做 ﹁ 等

無 間 緣 所 依 止 性 ﹂ 呢 ？ ﹁ 無 間 滅 識 能 與 意 識 作 生 依 止 ﹂ ， 就 是 前 ㆒ 念 識 滅 了 ， 能 與 後 ㆒

念 的 意 識 作 生 起 的 ㆒ 個 依 靠 、 ㆒ 個 依 賴 。 不 然 的 話 ， 你 後 ㆒ 念 心 不 能 生 起 。

 

所 以 這 個 ㆞ 方 呢 ， 如 果 是 常 住 真 心 ， 那 這 後 ㆒ 念 心 怎 麼 生 起 呢 ？ 我 前 ㆒ 念 心 ， 我

在 修 止 觀 ， 後 ㆒ 念 心 就 跑 到 道 師 城 去 了 ， 這 事 怎 麼 解 釋 啊 ？ 要 怎 麼 解 釋 呢 ？ 就 不 容 易

解 釋 啊 ！ 現 在 他 說 ， 心 是 有 生 滅 的 ， 所 以 這 些 事 都 可 以 解 釋 了 。 因 為 前 ㆒ 念 心 ， 清 淨

心 滅 了 ， 後 ㆒ 念 雜 染 心 生 起 ； 前 ㆒ 念 雜 染 心 滅 了 ， 後 ㆒ 念 清 淨 心 又 生 起 了 。 就 是 這 個

變 化 ， 要 有 生 滅 才 能 有 變 化 。 如 果 心 老 是 ㆒ 樣 的 ， 那 這 個 清 淨 心 、 染 污 心 怎 麼 樣 解 釋 ？

就 是 這 麼 意 思 。 這 就 叫 做 ﹁ 意 ﹂ ； 這 個 前 ㆒ 念 心 滅 ， 給 後 ㆒ 念 心 作 依 止 ， 那 也 就 叫 做 ﹁ 意 ﹂ 。

而 這 個 意 識 ， 印 順 老 法 師 解 釋 呢 ， 就 是 包 括 前 五 識 在 內 ， 是 這 樣 意 思 。 這 就 叫 做 ﹁ 意 ﹂ ，
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這 是 ㆒ 種 ﹁ 意 ﹂ 。

 

我 們 讀 這 個 ︽ 大 毗 婆 沙 論 ︾ 有 解 釋 ： 意 ， 過 去 名 意 。 這 個 ﹁ 過 去 名 意 ﹂ ， 我 們 不 知

道 怎 麼 解 釋 ？ 現 在 這 ㆖ 說 ， 就 是 ﹁ 無 間 滅 ﹂ ， 前 ㆒ 念 心 滅 了 ， 就 叫 做 ﹁ 意 ﹂ ； 這 個 可 以

解 釋 ， 就 明 白 這 個 意 思 。 ﹁ 過 去 名 意 ﹂ 。

 

這 是 第 ㆒ 個 ﹁ 意 ﹂ ， 解 釋 完 了 。 ㆘ 面 第 ㆓ 個 ﹁ 意 ﹂ 。

 

 

寅 ㆓ 、 染 污 意  

第 ㆓ 、 染 污 意 與 ㆕ 煩 惱 恆 共 相 應 ： ㆒ 者 、 薩 迦 耶 見 ， ㆓ 者 、 我 慢 ， ㆔ 者 、

我 愛 ， ㆕ 者 、 無 明 。

 

﹁ 第 ㆓ 、 染 污 意 與 ㆕ 煩 惱 恆 共 相 應 ﹂ ， 第 ㆓ 個 ﹁ 染 污 意 ﹂ ， 這 個 染 污 和 前 面 那 個 雜

染 不 同 了 ， 這 個 染 污 意 。 ﹁ 與 ㆕ 煩 惱 恆 共 相 應 ﹂ ， 這 個 染 污 意 是 什 麼 意 思 ？ 這 句 話 是 指

什 麼 意 思 說 的 ？ ﹁ 與 ㆕ 煩 惱 恆 共 相 應 ﹂ ， 就 是 你 這 個 心 ， 你 這 ㆒ 念 心 與 ㆕ 種 煩 惱 長 時 期

㆞ ， ﹁ 恆 ﹂ ， 沒 有 間 斷 ㆞ 。 ﹁ 共 相 應 ﹂ ， 大 家 在 ㆒ 起 ， 大 家 很 合 得 來 ， 不 衝 突 ， 所 以 叫 ﹁ 相

應 ﹂ 。 如 果 衝 突 ， 就 不 相 應 了 。 和 合 共 做 ㆒ 事 ， 沒 有 衝 突 ， ﹁ 恆 共 相 應 ﹂ ， 所 以 叫 做 染 污

意 。 這 個 ㆕ 種 煩 惱 ， 是 那 ㆕ 種 呢 ？

 

﹁ ㆒ 者 、 薩 迦 耶 見 ﹂ ， ﹁ 薩 迦 耶 ﹂ 翻 到 ㆗ 國 話 ， 有 兩 種 翻 譯 ： ㆒ 個 翻 作 身 見 ， ㆒ 個

翻 作 我 見 ， 就 是 執 著 有 我 。 在 色 受 想 行 識 裡 面 ， 執 著 有 個 我 ； 有 個 體 性 ， 這 個 是 我 ，

叫 作 ﹁ 薩 迦 耶 見 ﹂ ， 執 著 有 我 。 執 著 有 我 呢 ， 這 個 ﹁ 我 ﹂ 的 定 義 就 是 常 恆 住 、 不 變 異 。

這 色 受 想 行 識 都 是 剎 那 剎 那 生 滅 的 ， 但 是 執 著 裡 面 有 個 不 剎 那 生 滅 ， 不 生 滅 的 ， 常 住

不 變 的 ㆒ 個 體 性 ， 這 個 是 我 ； ﹁ 薩 迦 耶 見 ﹂ 。

 

﹁ ㆓ 者 、 我 慢 ﹂ ， 第 ㆓ 個 煩 惱 就 是 我 慢 。 就 是 感 覺 自 己 很 高 超 、 很 超 越 ， 誰 都 不 如

我 ， 我 特 別 強 ， 就 輕 視 別 ㆟ ， 自 恃 高 舉 ， 感 覺 自 己 了 不 起 ， 輕 視 別 ㆟ ， 叫 做 ﹁ 慢 ﹂ 。 這

個 慢 是 這 個 意 思 。 瞧 不 起 ㆟ ， 叫 做 慢 。

 

﹁ ㆔ 者 、 我 愛 ﹂ ， 感 覺 這 個 我 見 ， 生 高 慢 的 這 個 我 非 常 可 愛 。 這 是 我 愛 。

 

﹁ ㆕ 者 、 無 明 ﹂ ， 無 明 也 叫 做 愚 癡 的 癡 。 就 是 根 本 是 沒 有 我 ， 也 不 應 該 有 我 慢 ， 也

不 應 該 有 我 愛 的 ， 但 是 就 執 著 有 我 、 有 我 慢 、 有 我 愛 ， 就 是 糊 塗 啊 ！ 沒 有 智 慧 啊 ！ 不

知 道 ﹁ 我 ﹂ 是 空 的 ， 沒 有 我 慢 ， 也 沒 有 我 愛 ， 但 是 執 著 有 我 ， 就 是 愚 癡 。 這 可 見 ﹁ 無

明 ﹂ 是 根 本 ， 由 無 明 生 出 來 薩 迦 耶 見 ， 生 出 我 慢 、 我 愛 的 。

 

這 ㆕ 種 煩 惱 ， 就 是 染 污 了 這 ㆒ 念 心 ， 就 叫 做 ﹁ 染 污 意 ﹂ 。 而 這 個 呢 ， 是 這 個 第 七 末

那 識 ， 它 不 是 第 六 識 。 第 六 識 的 活 動 ， 我 們 多 分 ， 我 們 自 己 能 覺 知 。 第 六 識 的 微 細 的

部 分 ， 我 們 還 是 不 大 明 白 的 。 現 在 這 個 說 到 染 污 意 ， 是 超 過 這 個 第 六 識 ， 我 們 更 是 不

容 易 知 道 ， 我 們 不 明 白 這 個 道 理 。 我 們 心 裡 面 自 己 能 覺 知 到 ， 有 我 見 、 我 慢 、 我 愛 ，

那 是 第 六 識 。 現 在 是 說 這 個 染 污 意 ， 是 第 七 識 。

 

前 面 是 第 ㆒ 科 ﹁ 無 間 滅 意 ﹂ ， 現 在 ㆘ 面 第 ㆓ 科 是 ﹁ 染 污 意 ﹂ ， 這 兩 科 都 解 釋 完 了 。
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現 在 說 到 ﹁ 丑 ㆓ 、 顯 識 依 ﹂ 。 丑 ㆒ 是 ﹁ 出 ㆓ 體 ﹂ ， 就 是 無 間 滅 意 的 體 ， 和 染 污 意 的 體 。

現 在 ﹁ 顯 識 依 ﹂ 。

 

 

丑 ㆓ 、 顯 識 依  

此 即 是 識 雜 染 所 依 。 識 復 由 彼 第 ㆒ 依 生 ， 第 ㆓ 雜 染 ； 了 別 境 義 故 。

 

﹁ 此 即 是 識 雜 染 所 依 。 識 復 由 彼 第 ㆒ 依 生 ， 第 ㆓ 雜 染 ； 了 別 境 義 故 。 等 無 間 義 故 ，

思 量 義 故 ， 意 成 ㆓ 種 。 ﹂  

﹁ 此 即 是 識 雜 染 所 依 ﹂ ， 前 面 這 個 染 污 意 的 ㆕ 煩 惱 ， 這 個 染 污 意 ， ﹁ 此 即 是 識 雜 染

所 依 ﹂ ， 就 是 我 們 前 六 識 染 污 了 的 ㆒ 個 依 止 。 因 為 它 ， 而 我 們 的 前 六 識 ， 我 們 的 六 識 也

染 污 了 。 因 為 我 們 有 薩 迦 耶 見 、 有 我 慢 、 我 愛 、 無 明 的 關 係 ， 我 們 前 六 識 去 做 善 法 ，

這 善 法 也 都 受 染 污 了 ， 都 不 清 淨 了 ， 不 清 淨 。 如 果 我 們 不 修 無 我 觀 ， 來 破 除 這 個 染 污

意 ， 我 們 做 的 ㆒ 切 善 法 ， 都 是 有 漏 的 善 法 ， 不 能 得 聖 道 的 。 雖 然 你 做 了 很 多 的 功 德 ，

都 是 在 生 死 裡 面 流 轉 的 資 糧 ， 而 不 能 夠 得 聖 道 ， 不 能 ， 還 是 個 生 死 凡 夫 ， 所 以 ﹁ 此 即

是 識 雜 染 所 依 ﹂ ， 雜 染 所 依 。  

﹁ 識 復 由 彼 第 ㆒ 依 生 ﹂ ， 這 個 識 由 第 ㆒ 個 意 ， 依 賴 第 ㆒ 個 意 才 能 生 起 ， 就 是 那 個 ﹁ 等

無 間 緣 所 依 止 性 ﹂ ， 你 有 那 個 因 緣 ， 你 這 個 意 識 才 能 現 起 。 ﹁ 第 ㆓ 雜 染 ﹂ ， 你 這 個 識 由 於

第 ㆓ 個 染 污 意 ， 你 這 個 意 就 不 清 淨 了 ， 變 成 有 漏 的 境 界 。 這 個 ﹁ 識 ﹂ 怎 麼 講 呢 ？ ﹁ 了

別 境 義 故 ﹂ ， 前 面 是 說 意 ， 這 個 是 說 識 ， 怎 麼 講 呢 ？ 就 是 對 於 境 界 ， 這 是 色 、 聲 、 香 、

味 、 觸 、 法 ， 你 能 明 瞭 ， 去 分 別 去 ， 那 叫 做 ﹁ 識 ﹂ 。  

這 個 第 ㆒ 科 是 ﹁ 出 ㆓ 體 ﹂ 。 第 ㆓ 科 是 ﹁ 顯 識 依 ﹂ ， 就 是 第 ㆒ 依 生 ， 依 靠 第 ㆓ 雜 染 ，

因 為 第 ㆓ 意 使 令 你 的 識 不 清 淨 了 。 ㆘ 面 第 ㆔ 科 ﹁ 釋 得 名 ﹂ 。  
 

丑 ㆔ 、 釋 得 名

 

等 無 間 義 故 ， 思 量 義 故 ， 意 成 ㆓ 種 。

 

就 是 由 ﹁ 等 無 間 ﹂ 的 這 個 ﹁ 義 ﹂ ， 就 是 第 ㆒ ； 那 個 第 ㆓ 個 ， 那 個 染 污 意 就 是 ﹁ 思 量 ﹂

的 意 思 ， 常 思 量 有 我 ， 思 量 ， 就 是 末 那 識 ， 常 思 惟 有 我 、 有 薩 迦 耶 見 、 有 我 慢 、 有 我

愛 、 有 無 明 。 這 樣 合 起 來 呢 ， 這 個 ﹁ 意 成 ﹂ 了 ﹁ ㆓ 種 ﹂ 意 ； 就 是 ㆒ 個 等 無 間 緣 的 意 ，

㆒ 個 是 染 污 意 ， 成 這 兩 種 。 這 個 ﹁ 思 量 義 故 ﹂ ， 就 是 這 個 末 那 識 它 常 思 惟 有 我 ； 而 我 們

日 常 生 活 ， 心 裡 面 常 執 著 有 我 的 。 越 有 成 就 的 ㆟ ， ﹁ 我 ﹂ 是 越 大 的 ； 如 果 你 不 修 無 我 觀 ，

你 不 能 得 聖 道 。 我 們 就 講 到 這 裡 。

 

我 們 若 是 讀 這 個 ︽ 摩 訶 般 若 波 羅 蜜 經 ︾ ， 它 不 說 還 有 個 第 七 識 、 第 八 識 ， 沒 有 這 個

話 。 但 是 說 ， 你 有 所 得 呢 ， 你 的 善 法 就 變 成 有 漏 的 ； 你 若 無 所 得 呢 ， 你 的 善 法 是 無 漏

的 善 法 ， 可 以 得 聖 道 。 和 這 裡 面 也 是 相 合 的 ， 這 裡 就 是 用 這 個 ﹁ 識 ﹂ 來 解 釋 ， 你 這 末

那 識 是 執 著 有 我 的 ， 有 薩 迦 耶 見 ， 所 以 你 的 第 六 識 做 善 法 就 受 到 染 污 了 。

 


